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Este trabajo constituye parte de una investigacién mads amplin que
estamos realizando sobre el habla de Valencia. En esta oportunidad nos
referimos a una serie de variables lingilifsticas constituidas por formas
verbales que poseen dos realizaciones: la consagrada por la norma aca-
démica y una variante rechazada por ésta, pero, en algmin caso, tolerada
én mayor o menor grado por las normas regionales.

Las variables estudiadas son las siguientes: la pluralizaciin de los
verbos haber y hacer en construcciones donde la norma general los con-
sidera unipersonales; el empleo de ser por haber como verbo auxiliar; ¥,
por ltimo, el uso de —nos por—mos en la terminacién de la primera
persona del plural.

No nos ocupamos aqui de los posibles condicionantes lingiiisticos que
rijan el proceso de desarrollo de las variantes citadas, sino que por una
parte centramos el foco de nuestra investigacion en el grado de relevancia
aleanzado por estas realizaciones en el espafiol hablado en Valencia: y
Por la otra, tratamos de averiguar si su indice de aparicién se halla
condicionado por determinados factores sociales. Con esta finalidad se ha
analizado un amplio corpus obtenido mediante entrevistas grabadas a un
total de 484 informantes, estratificados por sexo, edad, escolaridad e
ingreso. La muestra se tomé durante los afios B4 y 85.
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Es bien sabido que el uso de haber como verbo unipersonal ha ido
perdiendo terreno en ¢l mundo hispanohablante. Su empleo come verbe
personal se extiende por casi todo el ambito del espafiol. Se utiliza en
algunas zonas peninsulares (Eshozo, 3.5.7d), es comin en Canarias (Ca-
talén, pg. 279); Lorenzo, (pgs. 104-105) y abunda en Hispanoamérica
(Esbozo, 3.5.7d); Kany, (pgs. 255-260). En el caso especifico de Venezuela,
la pluralizacién de haber ha sobrepasado los limites de la expresién oral,
de modo gque no es rara su presencia en los érganos de prensa, inclusp
en sus titulares. '

En Venezuela, al ignal que en otras zonas donde ocurre el fenémeno
de la personalizacién de haber, éste no sélo se conjuga en 3era de singular,
sino en lera y 3era del plural. Algunos testimonios del corpus valenciane:
“Aqui han habido muchas asociaciones de vecinos, pero mayormen
siempre han sido dirigidas por partidos politicos”,

“Mas bien quieren que dentro de sus filas no Aayan personas co
tas",

“En mi casa hay, habemos nueve personas”. _

“Habemos muchas obreras que nos gusta, por lo menoes, asunto de
deporte”,

La pluralizacién ocurre en todos los tiempos de haber. Pero cabe
destacar el uso muy restringido de la 3era persona del plural del presente
indicativo (hain). Se sabe de su empleo en algunos lugares de América,
como lo han sefialado Kany (pg. 155) para el habla ristica argentina v
Montes Giraldo (apud, Bentivoglio y Sedano, 1985) para el habla antio-
guefia.

Ni Obediente (1984) ni Bentivoglio-Sedano (1985) citan ejemplos para
el habla de Caracas. Pero la variante hain no se encuentra del tode
ausente del espafiol hablado en Venezuela, aunque debe de tratarse de
un fendmeno muy esporadico y limitado al estrato sociocultural inferior,
En efecto, una muestra, tomada al azar, de 48 sujetos valencianos del
nivel sociocultural bajo proporciond 126 ejemplos de Aay, frente a sélo 3
casos de hain; mientras que en otra de 39 informantes pertenecientes
a los niveles alto y medio hubo 79 ocurrencias, todas de hay. A conti-
nuacién se citan los casos de hain proporcionados por los 3 informantes.
Obsérvese la alternancia con realizaciones en singular.

“No era como en aquella época que no habfa casi muchachos; pert
ahora que hain tantos...”.

“Bueno, normalmente por aquf casi no hay nifios, porque los mas
nifios somos nosotros y ya estames viejos, Hay varios pequefios, pero p :
este lado, ves?; pero del lado de alld casi no hain”
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“Pero no habia, pues, como hoy en dia lo (sic) hain; e..clubes y
cuestiones, poes, de esas”

Nétese que en este wltimo ejemplo la aparicién de hain parece favo-
recida por la elision del morfema de plural en el pronombre,

La pluralizacién de hacer en expresiones temporales del tipo hace
dfas, hace varios afios s un fendmena similar al de haber: ¥, seguin Esbozo
(3.5.7d), posee idéntica distribucién en el eje diatdpico. Algunos testimo-
nios del habla valenciana:

“Si, esos se quedaron con todo, porque hacen como seis meses me
dijeron que é] habia muerto”,

“Llevamos relaciones desde hacen seis afios”.

“Recuerdo que antes, hacen diez afos atrds, nes acompafiaba mi
abuela”.

“¥o naci en lo que se conoce ahorita como el Acuario, hacen veinticinco
afos atrds".

Otro de los fenémenos estudiados ha sido la sustitucién del auxiliar
haber por ser en el antepretérito del subjuntivo, Es deeir, la utilizacién
de fuera (fuese) cantado en lugar de hubiera (hubiese) cantado. La simi-
litud acustica entre ambas formas ha influido probablemente en este
proceso de cambio. Algunos testimonios tomados del corpus:

“Cuando uno sale de baja, noo!, parece que uno fuera estado ahi diez
afios”. “Yo me quedé como si fuera subido cerro y después bajado; quedé
demasiado cansado”,

“Entonces se fue y no volvié mds ( ). Me fuera casado con él,

me fuera mejor”,

“Pero, bueno, si yo fuera tenido real, yo fuera ido a verlo”,

“Y después llegé mama lorando y el doctor lo tnico que le dijo que
51 fueran esperado otro rato mds asi con el vidrio yo adentro, fuera
quedado tuerta y ciega porque era un vidrio grande y lo tenia adentro
ya",

Por iiltimo, se ha investigado la alternancia —mos/nos en cantdba-
Mos, cantarfamos, cantdramos (cantdsemos). Se trata de un fendmeno
similar al del empleo de mos por nos judeo-espaiol (Lapesa, pg. 529), o
¢l uso de los en lugar de nos en el habla popular de algunos pafses
hispanoamericanos (Kany, pags. 131-132) y de Canarias (Cataldn, Pe.
277, Lorenzo, pags. 85-87). Cabe destacar que el fenémeno se halla cir-
tunserito, por ahora, unicamente a las formas esdrijulas. La alternancia
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no se ha extendido a las llanas como cantamos, cantaremos, ete. Lo que
permite suponer que la posicién de —mos respecto a la silaba acentuada
contribuye a favorecer el cambio.

La alternancia ha sido detectada en varies puntos del dmbito hispa-
nohablante. Lépez Morales (XV Curso Superior de Filosologia Espafiola,
Malaga, 1980. Material grabado), alude a la presencia del fenémeno en
Puerto Rico, Cuba, Repuiblica Dominicana e incluso la costa mexicana del
Pacifico. También se ha documentado en el habla rural canaria (Cataldn,
pg. 277). Citamos algunos ejemplos tomados del corpus:

“La maestra Berta dijo que a la segunda hora thanos a seguir con el
acto”. “Entonces mi papd nos llamé para que fuéranos a busecar un ganado
para alld para el carrizo”.

“Cuando estaba en el cuartel, me paraba a las cinco de la mafiana,
tocdbanos en la banda, izdbanos la bandera, salfanos a hacer fisica hasta
las siete de la mafiana...”.

La alternancia —mos/—nos se da incluso dentro de una misma
oracidén; como en los siguientes ejemplos:

“A la una estdbamos listos y nos fbanos”.
“...peleaba con mi hermana; peledbanos y nos jaldbamos los cabellos®,

“Me pidid el carnet. No lo teniamos tampoco porque no cargdbanos
ningin tipo de papel”.

A continuacién se presenta la distribucién global de las realizaciones
de cada una de las variables lingiisticas investigadas. Conviene sefialar
que en los cdmputos de haber no entran las ocurrencias hay/hain debido
a la casi total ausencia de variacién sefialada arriba.

CUADRO 1

DISTRIBUCION GLOBAL DE LAS VARIANTES (CORPUS)
SINGULAR  PLURAL NUMERO
20,6 79,3 305 HABER
75,9 24,0 104 HACER
HUBIERA FUERA NUMERO
84.6 15.3 120 AUXILIAR
—MOS —NOS NUMERO
90.1 9.8 1 384 —MOS
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Segiin puede observarse en el cuadro 1, las variantes alejadas de la
norma general ofrecen distintos grados de difusién en la sociedad valen-
ciana.

La pluralizacién de haber presenta una frecuencia de 79%, lo que la
convierte en una realizacidn casi normal dentro de esta comunidad. La
pluralizacién de hacer ocupa el segundo lugar; pero su frecuencia es de
24%, lo que la ubica muy por debajo de la personalizacién de haber. Le
sigue en orden jerdrquico fuera cantado con un indice global de 15%,
mientras que cantdbanos ocupa el ultimo lugar con un 10% de realiza-
clones,

A continuacidn se presenta la distribucién de los datos en correlacién
con distintos factores sociales, con el objeto de averiguar s éstos condi-
cionan de alguna manera la aparicién de las variantes. En el cuadro N
2 aparece la distribucidn de las realizaciones de haber de acuerdo con las
distintas variables sociales consideradas.

CUADRO 2
LA PLURALIZACION DE HABER SEGUN
FACTORES SOCIALES

SINGULAR PLURAL NUMERO

16.7 833 174 hombres
SEXO
25.9 74.0 131 mujeres
212 78.7 113 1
21.7 78.2 101 I EDAD
18.6 g1.3 91 I
44.0 a6.0 50 M1
24.5 75.4 57 i ESCOLARIDAD
13.6 86.3 198 I
43.2 56.7 67 I
23.9 76.0 71 IT INGRESO
9.6 80.3 167 I

149



Sagﬂn‘puada observarse, los hombres pluralizan un 9% por encima
de las mujeres. Aunque la diferencia no es demasiado significativa, se
confirmaria una vez méds la tendencia de éstas a acercarse a la norma
en mayor proporcién que los del sexo masculino.

La edad no influye en la pluralizacién de haber. En los 3 niveles
cronoldgicos los indices son muy similares: 79%, T78%, 81%. En cambio
la escolaridad constituye un factor de cierta relevancia. Los indices de
distribucién (56% para el nivel culto, 75% para el medio y 86% para el
bajo) indican que la pluralizacién de haber aumenta a medida que baja
el nivel de escolaridad, con una diferencia de 30% entre ambos extremos.
Como puede observarse, la norma valenciana presenta un indice de plu-
ralizacién considerable, por encima del obtenido por Bentivoglio y Sedano
(1985) para el habla culta de Caracas (46%)

Otro factor relevante es el nivel econémico. En efecto, el indice de
pluralizacion es de 57% en el grupo con ingresos mas altos, asciende a
76% entre los individuos del nivel intermedio y se remonta a 90% entre
los que ocupan el dltimo lugar de la escala socioecondmica.

CUADRO 3
LA PLURALIZACION DE HACER SEGUN
FACTORES SOCIALES

SINGULAR PLURAL NUMERO

72.1 278 61 hombres

SEXO
81.3 18.6 43 mujeres
67.3 32.6 46 I
85.7 14.2 35 I EDAD
78.2 21.7 23 I
928 71 28 11
76.0 24.0 25 11 ESCOLARIDAD
66.6 33.3 51 I
91.4 8.5 35 11
100 —_— 13 I INGRESO
60.7 39.2 56 I
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En el cuadro 3 se observa que los hombres propician la pluralizacidn
de hacer un 9% mas que las mujeres, por lo que cabria aqui lo sefialado
arriba sobre la actitud de la mujer respecto a la norma. Los sujetos de
la 3era edad favorecen la pluralizacién en mayor grado (33%) que los de
la generacién intermedia (14%) y los mas jévenes (22%). Obsérvese que
el segundo grupo cronoldgico s el que la restringe mas.

La variante hacen se halla presente en los tres niveles de escolaridad:
7% en el culto, 24% en el medio, 33% en el bajo. Pero, como puede
observarse, el indice de frecuencia en el nivel culto es claramente inferior
al de los otros,

Los individuos de menores ingresos favorecen significativamente la
aparicién de hacen, puesto que su indice se eleva a 39% frente a sélo 9%
entre los de mayor poder econémico. La ausencia de pluralizaciones en
¢l segundo nivel de ingreso probablemente tenga que ver con la escasez
de datos (13 en total) en este grupo.

En el cuadro 4 se muestra la distribucién de hubiera/fuera cantado
en correlacién con distintos factores sociales.

CUADRO 4

DISTRIBUCION DE HUBIERA/FUERA CANTADO SEGUN
FACTORES SOCIALES.

HUBIERA FUERA NUMERO
B2.6 17.3 53 hombres
SEX0D
86.1 13.8 67 mujeres
88.1 11.8 60 I1
894 10.5 49 Il EDAD
65.0 35.0 21 |
100 — 24 I ESCOLARIDAD
96.0 4.0 51 1l
73.6 36.3 45 |
100 - 60 11 INGRESO
59.0 40.1 23 1]
75.0 25.0 37 I
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La variable sexo no influye en la aparicién de fuera, pues la diferencia
en favor del grupo masculino es de apenas 3%. En cambio los demas
factores influyen todos.

Los sujetos méds jovenes favorecen la realizacién fuera (35%) frente
a los demis estratos eronolégicos, que presentan indices apreciablemente
mas bajos y muy semejantes (12% para el tercer grupo generacional y
11% para el segundo).

La distribucion segin el factor escolaridad indica que la variante
fuera conlleva un alto grade de estimatizacién dentro de la comunidad
valenciana. En efecto, no se registré ningun caso de esta reahzacion en
el nivel cultural mds alto y alcanzé apenas un 4% en el intermedio. En.
cambio se remontd & 36% en el estrato cultural bajo.

Segin los datos obtenidos, los sujetos pertenecientes al segundo nivel
socioecondmico favorecen significativamente la variante fuera (40%),
seguidos por los del estrato bajo (25%). En cambio, no aparecié ningin
gjemplo en el Jer nivel,

Los indices de las variantes cantdbamos /cantdbanos segun factores
sociales aparecen en el cuadro 5.

CUADRO 5
DISTRIBUCION DE —MOS/—NOS SEGUN
FACTORES SOCIALES

—MOS —NOS NUMERO
922 1.7 763 hombres
SEXO
87.6 12.3 621 mujeres
95.5 4.5 400 11
95.2 4.7 529 11 EDAD
79.5 204 465 1
100 - 2717 114
974 2.5 469 11 ESCOLARIDAD
81.9 18.0 688 1
100 - 326 1 INGRESO
95.0 49 345 I
83.3 16.6 713 I
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Comao puede observarse, el sexo no parece influir en la aparicién de
la variante —nos, pues la diferencia en favor del grupo femenino es de
apenas 4%. En cambio, los factores edad, escolaridad e ingreso condicio-
nan su distribucidn.

Los individuos mds jévenes de la comunidad valenciana propician la
forma cantdbanos (20%); lo que no sucede con los otros dos niveles cro-

noldgicos, donde el indice de frecuencia de esta variante no sobrepasa el
5%.

La valoracién social negativa de cantdbanos se refleja en su ausencia
entre individuos del 3er nivel de escolaridad, y un indice de frecuencia

minimo (3%) en el 2do; en cambio alcanza un 18% en el nivel cultural
hajo.

La variable socioecondmica presenta resultados similares. En el
grupo de ingresos mds altos no aparecié ningin ejemplo de cantdbanos;
y en el 2do nivel el indice fue de 5%:; pero éste se elevd a 17% entre los
sujetos de menores recursos.

Una situacidn parecida se da en ¢l habla de San Juan de Puerto Rico,
donde la variante cantdbanos aparece solamente en los estratos bajos de
esta comunidad (Lépez Morales, 1989, pg. 55).

Como complemento de las entrevistas grabadas, durante los afos 90
y 91 se aplicaron dos encuestas escritas a un total de 1465 sujetos
oriundos de distintos puntos del pais, aunque 650 (el 44,3%) son valen-
cianos o han pasado la mayor parte de su vida en esta ciudad. Con las
encuestas se perseguia recabar una cantidad mucho mayor de datos sobre
el comportamiento de las variables estudiadas arriba, tanto en la comu-
nidad valenciana como venezolana en general.

~Cada item de las encuestas se elabord de modo que permitiera al
informante elegir entre variag opeiones implicitas en su estructura.
Ejemplos:

“En el accidente de ayer varios lesionndos”.

“De haberlo sabido antes ido con ustedes a la excursién”,

“Cuando se oyd el disparo, nosotros en clase”,

“Ya

6 meses que no trabajo ahi”.
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La distribucion global de las variantes se presenta en el cuadro 6.

CUADRO 6
DISTRIBUCION GLOBAL DE LAS VARIANTES (ENCUESTAS)

SINGULAR PLURAL NUMERO

48.6 51.3 J872 HABER
83.3 16.6 1498 HACER
HUBIERA FUERA NUMERO

91.1 8.8 1496 AUXILIAR
—MOS —NOS NUMERO

95.5 4.4 2271 —MOS

Si se comparan estos datos con los del cuadro 1 correspondientes al

corpus grabado, se observa que se reducen significativamente los indices

de frecuencia de las formas estigmatizadas, Tal fenémeno era esperable,
dada la diferencia de formalidad existente entre la expresién oral ¥
registro escrito. Pero sobre todo cabe destacar que, en las encuestas, el

indice de frecuencia de las realizaciones de cada variable se repite en el
mismo orden que en el corpus (cuadro 1). Tales resultados vienen &
corroborar que en Valencia y en toda Venezuela estas variantes alejadas
de la norma presentan, en su grado de difusién, un orden jerdrquico bien’
delimitado que va de hubieron a cantdbanos, pasando por hacen y fuera

ido.

La escolaridad de los sujetos que intervinieron en las encuestas
abarca desde quinto grado de primaria hasta los Gltimos semestres de
la universidad, amén de un corto nimero de profesionales. Esta circuns-
tancia ha permitido elasificarlos en tres niveles de escolaridad mds o

menos similares a los del corpus grabado. La distribucién de los indices
obtenidos en las encuestas segin este factor aparece en el cuadro 7.
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CUADRO 7
DISTRIBUCION DE LAS VARIANTES SEGUN EL FACTOR
ESCOLARIDAD (ENCUESTAS)

SINGULAR PLURAL NUMERO

66.7 33.2 631 1

46.8 53.1 1781 11 HABER
42.9 57.0 1460 I

919 8.0 248 I

84.5 15.4 660 11 HACER
784 215 590 I

HUBIERA FUERA  NUMERO

96.5 3.4 263 1

93.7 6.2 723 1 AUXILIAR
84.5 15.4 510 1

—MOS —NOS  NUMERO

99.7 0.2 376 I

97.4 25 1053 1 —MOS
91.2 8.7 842 I

Puede observarse que la frecuencia de las variantes rechazadas por
lg norma gnr!em} disminuye a medida que aumenta el nivel de escola-
ridad. Es decir, ocurre un fendmeno semejante al observado en el corpus
grabado. (Cuadros 2, 3, 4, 5).

~ Todo lo analizado a lo largo del trabajo puede condensarse en los
sigwentes puntos:

1. En -{] habla de Valencia las variantes rechazadas por la norma aca-
démica poseen distintos grados de difusion. Su fndice de frecuencia
bpmenta el siguiente orden: hubieron, hacen, fuera cantado, cantd-

anos.

En lineas generales, la situacién de Valencia parece reflejar |a de toda

Venezuela,

2. Sdlo la pluralizacién de haber posee una significativa aceptacién
dentro de la norma valenciana. Las demds tienen una valoracién
social negativa, sobre todo fuera cantado y cantdbanos.

J. I:as variantes fuera cantado y cantdbanos constituyen dos cambios
linguisticos en marcha que estdn’siendo impulsados por los individuos
mis jovenes del estrato social bajo de la comunidad valenciana.
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