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RESUMEN

La perspectiva epistemoldgica objetivista adquiere su configuracion
actual a raiz del proceso revisionista de la vision positivista de la ciencia
que se desarrollo a comienzos del siglo XX. Este debate epistemoldgico
que emergié desde las ciencias naturales modificé algunas creencias
epistemoldgicas del positivismo clasico, la certitud tanto del conocimiento
cientifico como de las hipotesis cientificas, infroduciendo las nociones
tedricas de provisionalidad, probabilidad, incertidumbre. Las nuevas
ideas fueron asumidas acriticamente por la ciencia social de naturaleza
positivista, no asi por la ciencia social basada en la perspectiva
epistemoldgica interpretativa. Este articulo sostiene que la epistemologia
objetivista legitima la hegemonia del paradigma cuantitativo en las
ciencias sociales a través del enfoque empirico-analitico propio del modelo
experimental, apoyando ontolégica, epistemoldgica y metodolégicamente,
la estandarizacion de las investigaciones y la generalizacién de los
resultados.

Palabras clave: Perspectiva epistemoldégica objetivista;Revisionismo
positivista; Paradigma cuantitativo; Estandarizacién de la Investigacion
social

ABSTRACT

The objectivist epistemological acquires its current configuration as a
result of the process revisionist positivist view of science that developed
in the early twentieth century. This epistemological debate that emerged
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from the natural sciences modified some classic positivist epistemological
beliefs, the certainty of both scientific knowledge and scientific hypotheses,
introducing the theoretical notions of temporariness, chance, uncertainty.
New ideas were uncritically assumed by positivist social science of nature,
notby social science based on interpretive epistemological perspective. This
article argues that the objectivist epistemology legitimizes the hegemony
of the quantitative paradigm in the social sciences through the empirical-
analytical approach typical of experimental model, supporting ontological,
epistemological and methodological, standardization of research and the
generalizability of the results.

Key words: Objectivist epistemological perspective; Revisionism positivist
quantitative paradigm; Standardization of Social Research

INTRODUCCION

El articulo se centra en el movimiento reformista positivista por su
vinculacion estrecha con el surgimiento de la perspectiva epistemolédgica
objetivista. El debate epistemologico ha sido persistente en el devenir
de las ciencias sociales lo cual ha tenido gran repercusion en el proceso
de construccién epistemolégica de estas ciencias. Dichos eventos han
provocado cambios y reformulaciones en sus respectivas épocas y han
aportado el cuestionamiento a las pretensiones de dar una explicaciéon
cientificista a las acciones humanas. Los debates epistemologicos
mas significativos para entender el contexto del surgimiento de las
perspectivas epistemoldgicas en las ciencias sociales son: lacontroversia
epistemolégica de mediados del siglo XIX: explicar o interpretar;
laconsolidacion de la epistemologia cientificista en las ciencias sociales
positivistas; el revisionismo positivista de comienzos del siglo XX; y el giro
epistemoldgico en la década de los sesenta.

METODO

El trabajo se realiz6 bajo los planteamientos generales utilizados en
la investigacion documental, bibliografica y electrénica, que requiere
el apoyo de la revision de fuentes primarias y secundarias en cuanto
a conceptualizaciones, tendencias y enfoques tedrico-metodolégicos
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que constituyen parte del estado del arte del tema abordado. Se
emplea la reflexividad paradigmética orientando la investigacion bajo
el reconocimiento de la importancia del espiritu critico opuesto a la
denominada neutralidad cientifica, propia de la racionalidad cientificista
en la investigacion social.

RESULTADOS

El sacudon epistemoloégico en las ciencias naturales, el revisionismo
positivista del comienzo del siglo XX

El proceso de critica y revision de la vision positivista de la ciencia surge
desde las ciencias naturales lo cual dio nacimiento al neopositivismo que
influye en las modificaciones y reformulaciones de algunos postulados del
espiritu positivista de la ciencia 1o que a su vez le dio la configuracion
actual a la perspectiva epistemologica objetivista en las ciencias sociales
asociada al método cientifico.

Este proceso revisionista se fue constituyendo a través del aporte de
varias corrientes de naturaleza tanto filos6fica como metodolégica, siendo
estas las siguientes. El positivismo Iégico del Circulo de Viena, el realismo
critico de Karl Popper y la denominada explicacion estadistica. Sus
postulados fueron asumidos acriticamente por los epistemologos sociales
cientificistas y trasladados a la ciencia social positivista.

La fecha que la bibliografia al respecto considera como el inicio del
movimiento reformista es el afio de 1922. Se tratd6 de un proceso de
revision en el campo de la ciencia positiva, desarrollado por fildsofos de
la ciencia y cientificos de las ciencias naturales quienes conformaron el
grupo que recibié el nombre de Circulo de Viena. Desde este prestigioso
centro de intelectuales surgidé el propésito de analizar criticamente lo
que se consideraba se habia elaborado hasta el momento en la teoria y
en la metodologia de la ciencia debido fundamentalmente al interés por
adaptarlos a las nueva ideas que emergian de los avances cientificos
que se venian desarrollando, en especial en la fisica cuantica, lo cual
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significaba un desafio para la reflexion epistemolégica en las ciencias
naturales.

Segun sefiala Corbetta (2007): “Dentro de la vision positivista se
desarrolla a lo largo del siglo XX, un proceso continuo de revision
y adaptacion, movido justamente por la conciencia de sus propias
limitaciones intrinsecas y del intento de superarlas”. (p.13). Es la época
de grandes transformaciones en el seno de la ciencia natural con el auge
de las teorias de la relatividad y la mecanica cuantica que planteaban
nuevas interrogantes y nuevas exigencias ontologicas, epistemoldgicas
y metodoldgicas. Entre los nuevos temas que acapararon la atencién
estaban: lenguaje y conocimiento; ciencia y metodologia; l6gica y método
cientifico. Se inicié la revisién de los Principios de Causalidad, Inferencia,
Induccién, Verificacién y Probabilidad; se reflexiona asimismo sobre
la vigencia de las leyes deterministas en la concepcion mecénica de la
realidad natural y social.

Surgi6 asi un escenario epistemolédgico donde se debatié tanto sobre
si la ciencia estaba en capacidad de verificar y controlar el conocimiento
producido a través de sus modelos teéricos, como sobre los criterios de
demarcacion cientifica, lo que coloco en el centro de interés de la reflexion
epistemolégica la forma que adquiria el lenguaje en los discursos teéricos
(positivismo l6gico) y el desarrollo de las ciencias y la provisionalidad del
conocimiento cientifico (realismo critico). Todo ello en las décadas de
los afios veinte y treinta del siglo XX.Cabe preguntarse ¢ Cuales son las
nuevas ideas epistemol6gicas que surgen en el campo de las ciencias
naturales?

Acomienzos del siglo XX el interés de los fildsofos de la ciencia comienza
acentrarse enlas nociones de provisionalidad, probabilidad, incertidumbre.
Dichas construcciones tetricas surgen de las investigaciones que venian
desarrollandose en la fisica, siendo las mas importantes: la Constante de
Planck (Max Planck);la Relativizacion del Espacio y del Tiempo (Albert
Einstein); el Principio de Indeterminacion o Principio de Incertidumbre
(Werner Heisenberg); el Principio de Complementariedad (Niels Bohr).
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Dichas construcciones teérico-metodolégicas van constituyendo el
contenido de la teoria cuantica. Estos avances producen entonces la
discrepancia de los nuevos conceptos y definiciones aportados por los
estudios cuanticos con los fundamentos teoricos de la fisica clasica o
fisica mecanica (Newton).

Los avances de la fisica cuantica plantean cuestiones novedosas
que llevan a los fil6sofos de la ciencia a reflexionar epistemol6gicamente
sobre la aplicabilidad, en el proceso de producciéon de conocimientos en
las ciencias naturales, de nuevas nociones y referentes teéricos. Surgen
interrogantes sobre cémo definir la realidad fisica; como garantizar la
objetividad en las investigaciones; cdmo alcanzar la prediccion y el
control de los fenédmenos naturales, considerados como el objetivo ultimo
de la ciencia. Todo lo cual generd un proceso de reflexiébn profundo
que socavaba la fe en las posibilidades explicativas y predictivas,
consideradas incontrovertibles, del conocimiento cientifico, de la ciencia y
de la tecnologia. Como se observa, se resquebrajan algunos aspectos del
soporte epistemologico del discurso de la modernidad.

Un tema de importancia abordado en este debate epistemoldgico
surgi6é de las dudas sobre la vigencia y/o permanencia de la creencia en
leyes inmutables en el campo de las ciencias naturales y sociales. Un
ejemplo lo constituye el cuestionamiento a la perspectiva epistemolégica
objetivista por mantener la creencia en la certidumbre del conocimiento
cientifico al considerarlo como absolutamente cierto, como el Unico
conocimiento auténtico apoyado en sus realizaciones por el método
cientifico. Tales consideraciones afectaban la creencia epistemolégica
que desde mediados del siglo XIX habia establecido en el seno de las
ciencias sociales de base positivista que el objetivo del conocimiento
cientifico consistia en explicar los fendmenos sociales por medio de leyes
generales sustentandose teéricamente en las nociones de causa y efecto.

Contrariamente, la nueva reflexion epistemologica asimila
lanocion de imprevisibilidad surgida de las investigaciones que
desarrollaba la fisica cuantica sobre los cambios abruptos del
estado fisico de un sistema, denominados saltos cuanticos,
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que por su naturaleza contradicen el principio newtoniano
propio de la fisica mecanica que postulaba que “la naturaleza
no procede a saltos”. O en otros términos, que la naturaleza
no produce discontinuidades, destacando que la naturaleza
estaba regida por unas leyes precisas, fundamentandose
en la relaciéon causa-efecto. Por su parte, la teoria cuantica
sostenia que los saltos cuanticos no podian ser analizados
de acuerdo a los mecanismos causales propios de la fisica
mecanica por su naturaleza imprevisible. Segun el Principio
de incertidumbre de Heisenberg se ponia en evidencia la
imposibilidad de conocer con exactitud la posicién de una
particula, o su energia, o conocer simultdneamente su
posicion y velocidad, sin afectar a la propia particula. En
este orden de ideas se infiere que la teoria cuantica daba
respuesta a problemas que no podian ser resueltos por medio
de la fisica mecanica. Por lo tanto, su explicacién estaba
sujeta a leyes probabilisticas y no a leyes deterministas.
(Toboso: http://www.tendencias21.net/La-Teoria-Cuantica,-

una-aproximacion-al-universo-probable_a992.html).

Como se observa, ambas ramas de la fisica abordan sistemas distintos
o si se prefiere sistemas distintos dentro de la realidad fisica. Por una
parte esta el sistema mecanico mas previsible y por otra parte, el sistema
cuantico que es abierto e impredecible. ¢ Ello implica la desvalorizacion de
la teoria inherente a la fisica mecanica? La respuesta es negativa ya que la
teoria mecanica contintia aplicandose en estudios sobre el movimiento de
planetas, trayectorias, moléculas organicas, en estudios macroscopicos
en general. No se tratd de desvalorizarla, ni se pretendié sustituirla. Se
tratd eso si, de cuestionar el caracter hegemdnico que les habia sido
atribuido a sus principios, entre otros, al principio de determinacion y al
concepto de trayectoria, vitales para la mecanica clasica.

En el campo de la filosofia de la ciencia los postulados de leyes
deterministas, asociados a la fisica mecanica, son revisados y comienzan
a perder el caracter hegemonico que detentaban en la explicacion de la
realidad natural. A su vez, esta revision repercutié en la visidn positivista de
la ciencia social que se sustentaba en los conceptos y leyes deterministas
para explicar la realidad social.
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Lo que acontecio fue que al develarse otra dimensién del mundo natural
esta da lugar al surgimiento de una nueva realidad: la realidad cuantica.
Donde no tiene cabida el contexto conceptual de la teoria de la fisica
mecanica. Por lo tanto, lo que constituyd un elemento de gran importancia
en el debate epistemoldgico en el seno de las ciencias naturales no fue
solo el interés de abordar el sentido y significado de estas nuevas ideas
que buscaban dar explicacién a procesos cuya comprension se hallaba en
conflicto con las concepciones fisicas vigentes, sino, fundamentalmente,
debatir sobre la hegemonia de la creencia epistemologica que sostenia
que los postulados de las leyes mecanicas deterministas eran las Unicas
e imprescindibles para explicar la realidad ya que se hizo presente una
realidad inédita, emergente, que generaba procesos incomprensibles para
la fisica de los objetos. Dice Toboso (obcit) que a diferencia de la creencia
del caracter absoluto atribuido a la fisica mecanica, la fisica cuantica no es
una propuesta generalizada para explicar el mundo fisico:

Su marco de aplicaciéon se limita, casi exclusivamente, a
los niveles atémico, subatémico y nuclear, donde resulta
totalmente imprescindible. Pero también lo es en otros
ambitos, como la electrénica, en la fisica de nuevos materiales,
en la fisica de altas energias, en el disefio de instrumentacion
médica, en la criptografia y la computacion cuanticas, y en la

cosmologia tedrica del universo temprano. (Ibidem)

Es asi como, las investigaciones desarrolladas en los niveles atomico,
subatdémico y nuclear, despertaron gran interés en el campo propio de la
filosofia de la ciencia habida cuenta de la incertidumbre que generaba el
hecho cierto que los fisicos no podian predecir cuando ni donde ocurriria
un salto cuantico y que aun cuando podian crear modelos matematicos
que les permitieran calcularlo (cuantizacion) no seria de manera precisa
sino de manera aproximativa, nunca predecirlo del todo. Ello motiva la
reflexién epistemolégica de los filosofos de la ciencia hacia la busqueda
del sentido y efecto de la nocién de imprevisibilidad en el proceso de
produccion de conocimiento adquiriendo gran importancia la nocién de
incertidumbre en el campo de las ciencias naturales.
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De esta forma al ponerse en duda el principio de certidumbre y
la nocion de linealidad para abordar los fenbmenos naturales se fue
abriendo el conocimiento filoséfico-cientifico hacia temas de investigacion
que incluyen la nocion de imprecision como algo novedoso. De alli que,
un aspecto de gran significacion que surgié de este debate fue que la
creencia en la posibilidad de conocer la realidad tal como es, es decir, la
creencia de obtener un conocimiento exacto, preciso, objetivo, tanto de
la realidad natural como social, entra en crisis. Es por ello que desde el
ambito epistemologico de la filosofia de la ciencia se legitimo el rechazo a
la creencia del caracter absoluto, generalizante e inamovible, atribuidos a
la teoria mecanicista, lo cual hizo emerger otro paradigma en las ciencias
naturales.

¢, Qué sucedio en las ciencias sociales?

Fue notorio el impacto de esta nueva visibn epistemolégica en el
seno positivista de la ciencia social. En efecto, mientras los filosofos
de la ciencia dirigian sus reflexiones a indagar y profundizar sobre
el sentido de las nociones tedricas de probabilidad, incertidumbre,
provisionalidad, buscando establecer referentes epistemologicos que
legitimaran tedéricamente los nuevos criterios a fin que contribuyeran
con la formalizacién de los procesos de produccidon del conocimiento
cientifico, por su parte, los epistemologos y cientificos sociales positivistas
hacian otro tanto reflexionando en torno a cémo incorporar los postulados
que difundia la nueva concepcién ontolégica surgida en las ciencias
naturales que ponia en entredicho la forma de pensar y abordar te6rica
y metodolégicamente la realidad social por parte de la epistemologia
objetivista clasica, sustentada en elrealismoontolégico, ya que afectaba el
posicionamiento epistemolégico establecido para explicar los fenbmenos
sociales mediante esquemas de naturaleza restrictiva. Lo que pudo ser un
cambio en la concepcioén de la ciencia social positivista no tuvo efecto ya
que al igual que los epistemdlogos de las ciencias naturales continuaron
concibiendo la realidad social como una entidad externa a los hombres
(Guba, 1991; Gonzalez Rey, 2000; Corbetta, 2007). Lo que constituye un
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punto de partida de primer orden para explicar la naturaleza actual de la
perspectiva epistemoldgica objetivista en la ciencia social.

Los investigadores sociales positivistas trasladan los postulados de la
nueva vision epistemologica dando inici6é al transito de la epistemologia
positivista hacia la epistemologia neopositivista. Asi pues, en un proceso
acritico muy similar al traslado de la racionalidad de las ciencias fisico-
naturales a las ciencias sociales (Damiani, 1997), que tuvo lugar a mediados
del siglo XIX, esta fue la via epistemolégica a través de la cual se implanta
el neopositivismo en la ciencia social cientificista. Ello explica el por qué
estas modificaciones y readaptaciones al positivismo generados en este
debate reformista tuvieron incidencia en la ciencia social que se asoci6
desde su nacimiento al modelo de las ciencias naturales sustentandose
en los presupuestos teoricos de la fisica mecanica para explicar la realidad
social mediante leyes deterministas, y que como hemos sefialado fueron
cuestionadas por los nuevos desarrollos en el campo de la fisica.

A partir de este proceso revisionista de la ortodoxia positivista se
desarrollaron corrientes teéricas de base objetivista que han contribuido
con la consolidacién de la perspectiva epistemologica objetivista en las
ciencias sociales, siendo estas: la corriente estructural-funcionalista
cuya concepcion sistémica concibe la realidad social como un sistema
autorregulado destinado a cumplir funciones para su supervivencia
considerando a los hombres como consumidores de normas, reglas
pautas y valores previamente establecidos y que se le imponen a su
voluntad en tanto que factores externos (Moya, 1979); la corriente
tedrica-filosofica del positivismo I6gico con su propuesta de formalizaciéon
del lenguaje que legitimé la definicion operacional de los conceptos y
categorias en cada ciencia a través de la logica; la corriente filoséfica
del realismo critico que incluyd la nocién teérica de provisionalidad del
conocimiento cientifico, sustentada en referentes empiricos, frente a la
idea de certeza planteada por el espiritu positivo (Damiani, 1997; Nubiola,
1999; Corbetta, 2007); la corriente denominada explicaciéon estadistica,
creada por PaulLazarsfeld, quien divulga la investigacion cuantitativa
estandarizada a escala mundial, basada teéricamente en la Teoria de las
Probabilidades y metodol6gicamente en enfoque del empirismo acritico
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y el disefio de investigacion sustentados en los métodos estadisticos
altamente sofisticados, vinculandola a la esfera politica de los centros de
poder mundial (Goldmann, 1972; Hinojal, 1991; Ruy Mauro Marini, 1994;
Pico, 1998; Quijano, 2000; Aliaga, 2000).

A partir de lo anterior se puede apreciar que los diferentes dilemas,
temas y nuevas ideas que participan en este debate contribuyen por
diferentes vias a la conformacién actual de la perspectiva epistemoloégica
objetivista en las ciencias sociales. Cabe entonces preguntarse: ;Cuales
referentes epistemologicos neopositivistas surgidos del movimiento
revisionista son asumidos por la epistemologia de base positivista en las
ciencias sociales?

Fundamentos ontoepistemoldgicos de la perspectiva epistemo-
I6gica objetivista en la ciencia social cientificista

Los presupuestos ontoepistemolégicos que han contribuido de diversas
maneras a sustentar, a cohesionar, a dar forma definitiva a esta perspectiva
epistemolégica fueron asumidos por los investigadores cientificistas para
explicar la realidad social.

La ciencia social positivista asumié la propuesta del positivismo
l6gico de revisar la estructura linglistica de las teorias cientificas que
guarda relaciéon estrecha con la produccion de conocimiento reducida
a la dimension metodologica (Nubiola, 1999). De alli que la sintaxis del
lenguaje empleado en el discurso tedrico de la ciencia social positivista
fue considerada de importancia en la conceptualizacién operacional de los
criterios y procedimientos de validacién a fin que contribuyeran a erradicar
de las investigaciones el lenguaje cotidiano y la especulacion metafisica,
y por otra parte, para facilitar la verificacion empirica, lo que garantizé
continuar desarrollando la investigacion social con métodos y técnicas
de medicién, con lo cual continla inscrita en el operacionismo y en el
cuantitativismo del siglo XIX, pero bajo la legitimacion de la transmutacion
de las nociones de rigurosidad, objetividad y probabilidad a los conceptos
matematicos, calculos de probabilidad, procedimientos estadisticos y
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razonamientos deductivos, empleados en la investigacién cuantitativa.

De esta forma, la filosofia analitica del lenguaje adquiere un caracter
cientifico, dandose asi continuacion al proceso de encaminamiento
cientifico de la filosofia, iniciado en el siglo XIX, pero ahora sobre bases
“mas reales”. Es decir, como afirma Nubiola (ob.cit): “sustituirla deltodo para
ponerla en consonancia con la nueva ciencia”. Con lo cual sus principios
tedricos pasan a ser formalizados y utilizados como referentes de control
epistemolégico. Son asumidos y difundidos por la perspectiva objetivista
justificando asielempleo porparte delaciencia social positivista, dellenguaje
basado en la l6gica que contribuye decididamente a estandarizar y rutinizar
las investigaciones, con lo cual esta perspectiva epistemolégica sustenta
ontoldgica, epistemoldgica y metodolégicamente el establecimiento de
criterios y parametros cuantitativos para deslindar lo cientifico de lo no
cientifico, lo que le otorga una de sus caracteristicas fundamentales como
lo es la reificacién del método cientifico como elemento neutro, légico,
riguroso, y que puesto al servicio de la ciencia reduce el aspecto subjetivo
en las investigaciones sociales. De aca emerge un aspecto importantisimo
que explica el caracter empirico-analitico de la investigacion cuantitativa,
debido a que la legitimacién de la inclusién del andlisis l6gico del lenguaje
no desarroll6 su comprension e interpretacion en consonancia con la
realidad social por su rechazo manifiesto a entenderla como construcciéon
humana haciendo abstraccion de los aspectos sociolégicos y culturales,
estableciendo que la significatividad del lenguaje solo era reconocible en
las proposiciones surgidas de férmulas logicas provistas de referentes
empiricos y aquellas “que no sean reducibles por caminos légicos a
proposiciones empiricamente verificables han de ser descartadas como
no significativas, pues “no tienen valor cognitivo alguno, sino, por ejemplo,
simplemente un valor emotivo” (Nubiola, obcit).

Este reduccionismo empirico ejecutado a través de la l6gica le imprime
al lenguaje un caracter de hecho fisico lo cual ha favorecido el proceso
de investigacion empirico-cuantitativo caracterizado por reducir todo el
proceso de investigacion social al momento metodologico en detrimento
de la reflexién tedrica, imprimiéndole un decisivo caracter acritico a la
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investigacion social cuantitativa. Dicho proceso esta relacionado con el
lenguaje fisicalista una de las principales tesis del positivismo légico que
apuntaba a la elaboracién de un lenguaje cientifico, preciso, especializado,
formalizado, destinado a ser empleado para alcanzar la unidad de
las ciencias incluidas las ciencias sociales, lo que garantizaba tanto
operacionalizar como establecer el control metodolégico en los diferentes
momentos del proceso de investigacion, bajo parametros de medicion
y criterios légicos, igualmente precisos, sin espacio ni para el lenguaje
del sentido comin como tampoco para la subjetividad y reflexividad del
investigador, buscando con ello la objetividad cientifica.

Asi pues, se hizo nitida en el campo de la reflexion epistemolégica
cientificista en las ciencias sociales la aceptacion de la propuesta
epistemolégica que consideraba que para lograr una correcta practica
metodolégica era indispensable darle una orientacién empirista a los
conceptos y métodos de la ciencia social para alcanzar la objetividad
instrumental a fin de superar lo que se consideraba el atraso del discurso
social con respecto a los nuevos avances cientificos. Esta es la razon por
la cual los esfuerzos de los epistemdlogos objetivitas se centraron en la
reformulacién del lenguaje como via para regular el sentido y propdésitos
de los planteamientos tedricos y asi justificar el caracter objetivista en
la formulacién de las hipotesis, de los objetivos y de las variables de la
investigacion, y de alli elaborar un sistema de indicadores sociales bajo el
procedimiento de reducir las significaciones conceptuales a definiciones
operacionales.

¢En qué consisten los indicadores para la investigacion social? Al
respecto dice Moya (1979):

Se trata de definiciones operacionales que de un modo
sistematico hacen posible determinar en términos
cuantitativos el campo de datos que constituye el ambito
empirico correspondiente a un cierto concepto o variable. Tal
cuantificacion hace posible la manipulacion matematica de
las variables asi representadas permitiendo el calculo de sus

correlaciones con toda precision”. (p.234).
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Otro aporte que recibié esta perspectiva epistemologica provino
del realismo critico de Popper. El cientificismo en las ciencias sociales
incorpora su categoria derefutabilidad, que en abierta oposicion a la
propuesta verificacionista del positivismo I6gico, sustenté su tesis de
que una proposicién cientifica s6lo lo es si puede ser refutada y de
esta manera pretender validez objetiva. De de alli derivé su criterio
epistemoldgico denominado falsacion que contribuyé a legitimar el sentido
de provisionalidad que le atribuy6 a las hip6tesis tedricas sosteniendo que
éstas “nunca son definitivamente validas y siempre estan expuestas al
riesgo de una posible refutacion” (Corbetta, ObCit: 16). Ello se aprecia
claramente en sus conceptos de contrastacion y refutacion.

Como se observa, hay en esta afirmacion popperiana un rechazo a
las leyes deterministas lo que evidencia su participacién en los debates
epistemolégicos surgidos de los avances en la fisica cuantica, pero
siempre bajo el presupuesto ontoepistemoldgico de que la realidad es una
entidad externa a los hombres.

Otro rasgo de la perspectiva epistemologica neopositivista es su
apoyo decisivo a subsumir la investigaciéon social en la investigacion de
las ciencias naturales. Ballester (1999) destaca este posicionamiento
objetivista sefialando el interés de Popper por las ciencias sociales a las
que consideraba “estar aun en la Edad Media” debido a insuficiencias de la
metodologia empleada en estas ciencias, ante lo cual, expresa Ballester,
formulo “un modelo especifico paralas ciencias sociales y educativas, el de
la l6gica situacional”, en el cual proponia “un tipo de metodologia basada
en explicaciones detalladas de las condiciones iniciales (analisis de la
situacion social: contexto y sujetos), la elaboracion de modelos teérico-
practicos y la consideracion del principio de racionalidad, partiendo de
la afirmacion que “los métodos tedricos son fundamentalmente idénticos
en todas las ciencias”, siendo estos “los métodos de ensayo y error, la
propuesta de hipétesis que pueden ser contrastadas practicamente y de
someterlas a tales contrastaciones en la practica”.
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Aligual que en los positivistas I6gicos, persiste laidea en el pensamiento
popperiano de subsumir las ciencias sociales en las ciencias naturales.
Popper plantea la unidad de las ciencias a través de la unidad del método
cientifico propio de las ciencias naturales, por su parte el positivismo
l6gico lo hace a través del lenguaje fisicalista propio de una disciplina de
las ciencias naturales como lo es la fisica.

La perspectiva epistemolégica objetivista asume estas ideas y
creencias epistemoldgicas difundiendo asi la legitimidad de la unidad de
las ciencias a través del lenguaje légico-formal (positivismo l6gico) y la
unidad metodologica a través del método cientifico (racionalismo critico).
Al ser trasladados estos fundamentos ontoepistemolégicos a los estudios
sociales se reafirmo6 la primacia a las ciencias naturales en detrimento de
las ciencias sociales.

¢,De cual incertidumbre se habla?

Las nociones tedricas que la teoria cuantica desarroll6 y continda
desarrollando fueron incorporadas en el proceso revisionista que se ha
descrito y fueron trasladadas por los cientificistas sociales a la investigacion
social de base positivista. Ello se efectué de manera acritica ya que al
tomar para si estas nociones te6ricas no repararon en el hecho evidente, tal
como lo recuerda Corbetta (ob.cit), que las nociones de probabilidad y de
incertidumbre quedaban referidas a las ciencias naturales: “sobre puntos
cruciales, como el concepto de ley causal, la objetividad-inmutabilidad del
mundo exterior e incluso sobre las categorias clasicas del espacio y el
tiempo” (p.17).

Los presupuestos epistemolégicos que en las ciencias naturales
surgieron de los estudios cuanticos y que opusieron el concepto de
incertidumbre a la creencia en la certeza absoluta del conocimiento
cientifico afectando la hegemonia de los postulados de la fisica mecanica
para explicar la totalidad de la realidad natural, son incorporados en las
ciencias sociales despojandolos de su significacion social. En efecto, la
nocién de incertidumbre es concebida por la perspectiva objetivista como
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referente empirico, atribuyéndole una funcién utilitaria. A partir de esta
concepcion se legitima su utilizacién en la investigacién cuantitativa como
criterio de control para regular la practica cientifica social. No se atendio
a la significacion que dicho concepto adquiere en términos sociales en
tanto que la incertidumbre forma parte de la contingencia humana en las
acciones sociales, tal como la describe Mario Heler (2002), a través del
término contingente:

Lo contingente, a diferencia de lo necesario, es aquello que es
pero podria no ser, 0 que no es, pero podria ser. Lo necesario
eslo que es pero no puede dejar de ser (...) estamos rodeados
de la contingencia, y nosotros mismos somos ejemplos de la
contingencia; podria decirse que estamos sostenidos en la
contingencia contingentemente. (p.10).

Se desvirtué su naturaleza eminentemente social debido a que
se escamotea que la nocién de incertidumbre en los estudios sociales
esta referida al caracter contingente de todas las acciones humanas.
(Heidegger, 1953; Gonzalez Rey, 2000; Ibafez, 2001; Lamarre, 2004;
Gutiérrez, 2008; Moreno, 2008). Lo cual ha pasado a formar parte de la
profundizacion del proceso de deslegitimacion de las ciencias sociales.

Guba (1991), para quien los esfuerzos de los epistemologos
neopositivistas los entiende como “una versién modificada del positivismo”
que tiene su origen en la evaluaciéon que realizaron de los obstaculos del
positivismo, en especial de aquellos estrechamente relacionados con las
leyes deterministas y “luchan por reducirlos o por adaptarse a ellos (por lo
que) la prediccion y el control continan siendo su objetivo”.

En el discurso cientificista se destaca una incongruencia ya que se
rechaza la ontologia realista porque mantenia la creencia de que la realidad
estaba dirigida por leyes naturales inmutables, pero al mismo tiempo se
sigue concibiendo ontolégicamente la realidad tanto natural como social
como externa a los hombres. Para tratar de superar esta contradiccion,
a diferencia de los postulados positivistas clasicos, consideran que la
realidad “s6lo se puede conocer de un modo imperfecto, ya sea por la
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inevitable imprecisidon de todo conocimiento humano, ya sea por la propia
naturaleza de sus leyes, que tienen caracter probabilistico” (Corbetta,
obcit: 19). Es decir, la perspectiva epistemologica neopositivista difunde
la creencia que la realidad es real pero imperfecta, pero que puede
ser aprehensible probabilisticamente y como es exterior a los hombres
ello le otorga el atributo de ser una realidad tangible y por lo tanto
susceptible de ser reducida y fraccionada en grupos de variables para
su estudio mediante procedimientos l6gico-racionales de base estadistica
(Gonzalez Rey, 2000), donde el investigador debe asumir una actitud de
vigilancia y critica permanente de sus hipétesis y enunciados teoéricos. Es
decir: “valorar las hipétesis y teorias de modo que sean empiricamente
refutables” (Ballester, obcit).

De esta forma en la perspectiva epistemoldgica objetivista el realismo
ontoldgico deviene enrealismo critico. El cual es descrito por Corbetta
(Obcit) en los siguientes términos:

realismo, porque acepta que existen relaciones causa-efecto
fuera de la mente humana (en la realidad), y critico, por
subrayar esa postura de sospecha continua y esa propension
a la duda que debe adoptar el cientifico frente a todos los
logros de la ciencia (p.19).

En el mismo sentido Guba (Obcit) destaca que para el “postpositivismo™:

(-..) aunque existe un mundo real, dirigido por causas
naturales reales, es imposible para los seres humanos
percibirlo verdaderamente, a través de sus mecanismos
sensoriales e intelectuales imperfectos. Debido a esas fallas
humanas, los investigadores necesitan ser criticos acerca de
su trabajo. Pero, aunque uno no debe nunca estar seguro de
que la ultima verdad ha sido descubierta, no debe haber duda
de que la realidad esta “ahi afuera”. El realismo permanece

como el concepto central de esta posicion.

Frente a la supuesta existencia de una ruptura ontolégica que haya
erradicado el realismo al interior de la perspectiva epistemolégica
objetivista, el comentario de Mario Heler (Ob.cit) es ilustrativo al respecto:
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Si usted considera que la realidad esta ahi, y que la capta tal
cual es, entonces usted es un realista ingenuo. En cambio,
si gracias tal vez a errores y frustraciones, usted diferencia
entre los hechos y la representacion mental de los hechos,
y se percata que no siempre coinciden, ademas de pensar
que la realidad es la adecuacién, la coincidencia, entre la
realidad y su representacion, usted es un realista pero ya
no ingenuo. Y si todavia considera que la verdad debe ser
justificada, dando razones de su validez, y que para llegar a
una verdad valida hay que ser muy precavido y esforzarse por
ir eliminando el error, de tal manera a la verdad/adecuacion

mediante la critica, entonces usted es un realista critico.

Por otra parte, es de sefalar que esta perspectiva epistemoldgica
mantiene la validez del dualismo y la objetividad que son a su vez
fundamentos del paradigma cuantitativo que los asume como criterios
deseables en las relaciones que se establecen en el proceso de
investigacién para producir conocimiento. De alli que aun cuando introduce
modificaciones se mantiene fiel a la objetividad valorativa cientifica. En
efecto, los epistemédlogos sociales cientificistas tratan de solventar este
problema, tal como afirma Guba (Obcit), reconociendo por una parte
“lo absurdo de suponer que es posible para un investigador separar lo
humano mientras conduce la investigacion”; y por otra parte, aconsejando
“una objetividad modificada”, presentando la objetividad como un “ideal
regulador”; aceptando asi que este ideal no puede ser alcanzado en
sentido absoluto. Lo que hace recordar la categoria de provisionalidad
tanto del pensamiento cientifico como de las hipétesis cientificas, difundida
por Popper. Sobre la base de esta modificacion, afirma Guba, proponen
una salida en extremo pragmatica postulando que el ideal de la objetividad
“puede ser alcanzado por una aproximacién razonable si se procura ser
tan neutral como sea posible”. Por supuesto, bajo criterios formalizados.
¢, Cual es entonces la salida a esta limitacion de la ciencia social asociada
al modelo de las ciencias naturales?

La epistemologia objetivista al no poder solucionar el problema de la
relacion de exterioridad entre el investigador, las personas investigadas
y el contexto, la mediatiza asumiendo una virtud transmutativa que la
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expresa claramente al legitimar tedrica y metodolégicamente el uso de
instrumentos de medicion cada vez mas sofisticados y sustentados en los
procesos estadisticos. Es lo que la critica ha denominado instrumentalismo.
Al respecto Gonzalez Rey (Obcit) expresa:

El instrumentalismo aparecié como una necesidad derivada de
la busqueda de la objetividad, y se acompafié de la neutralidad
como principio rector del uso de los instrumentos, pues estos
son usados como un mediador de la relacién del investigador
con el sujeto investigado, eliminando las <<distorsiones>> que
pueden aparecer como resultado del contacto subjetivo entre
ambos (pp.61-62).

En el intento de suprimir la interaccion entre investigados e
investigadores como garantia de la objetividad cientifica confirma la
confianza en la continuacién del empleo del enfoque experimental en las
ciencias sociales pero esta vez acompariado de modelos estadisticos de
base matematica altamente formalizados gracias a la inclusién de la l6gica
en el lenguaje empleado en las definiciones operativas.

Corbetta (Obcit) sefiala que aun cuando los epistemélogos
neopositivistas desarrollaron un proceso de alejamiento de los
presupuestos de la utopia de los fundadores de la ciencia social positivista
a mediados del siglo XIX, ello no condujo a “una anulacién del espiritu
empirista”. Agrega que cuando el neopositivismo sostiene que:

(...) las leyes, tanto naturales como sociales, son sélo
probables y susceptibles de reflexiébn, cuando define la
naturaleza provisional del conocimiento cientifico y el
condicionamiento tedrico sobre la propia observacion, ha
recorrido un largo camino desde la interpretacion ingenua de
las leyes deterministas del positivismo inicial. Pero, aunque
ha perdido la certidumbre, no renuncia al fundamento
empirista. (p. 17).

Como se observa, esta perspectiva epistemoldgica decreta la vigencia
y/o continuidad del mito del laboratorio social:
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La experimentacién, y que por ende; todo aquello que pueda
ser verificado, comprobado, manipulado y controlado es
considerado como investigacion. Esta creencia ha hecho
ademas que se considere como valido en el conocimiento
cientifico, todo aquello que contenga analisis estadistico o
matematico, incluso para abordar fendbmenos psicolégicos,
antropolégicos y hasta sociales como lo es la educacién.
(Murcia y Jaramillo, 2001).

En el mismo orden de ideas, Corbetta (Obcit) dice:

(...)los procedimientos empiricos, aunque sonreinterpretados,
siguen apoyandose en las bases de la operacionalizacion,
la cuantificacion y la generalizaciéon (...) las modalidades
de obtencion de datos, las operaciones de medicién, las
elaboraciones estadisticas, no sufren variaciones de fondo.
Se adoptan técnicas cualitativas, pero sin restar importancia
a las cuantitativas. Se adopta una mayor cautela respecto a
las conclusiones, pero las técnicas utilizadas son siempre las
mismas (p.17).

Se legitima el uso de técnicas cuantitativas ahora sustentadas
fundamentalmente en la Teoria de la probabilidad y en la Teoria de la
correlacion de hipotesis, para el desarrollo de estudios experimentales,
estudios observacionales, manipulacion de variables, entrevistas
cuantitativas, analisis de fuentes estadisticas, entre otros. De alli que
a partir de estos presupuestos ontoepistemoldgicos la perspectiva
objetivista legitima sustentando, manteniendo y reproduciendo, con ciertas
modificaciones de caracter revisionista, la primacia de la cuantificacion en
el estudio de los fendmenos sociales y la presencia incontrovertible del
método cientifico.

La hegemonia de la investigacidon cuantitativa en las ciencias sociales
Esta perspectiva epistemolégica sustenta el paradigma cuantitativo
empirico-analitico de investigacion social.En la actualidad destaca

su impresionante alcance al punto que ha alcanzado gran difusion y
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aceptaciéon a escala mundiallo cual ha convertido a la investigacion
cuantitativade base estadisticaen la investigacion socialhegemonica. Se
privilegia su utilizacion en la investigacion académica, en los informes
y diagnosticos de las agencias de desarrollo social, en especial en las
areas educativas y econémicas. Se ha convertido en la principal fuente
de informacion para la formulacién de politicas publicas de las naciones
desarrolladas y las denominadas eufemisticamente en “vias de desarrollo”.
La posicion hegemonica de este tipo de investigacidbn merece una especial
atencion aun cuando se trate, como este articulo, de unos comentarios
breves, especialmente porque la formacién, ensefianza y practica de
la investigacién social en numerosas universidades venezolanas y
de la region latinoamericana, se sustentan en sus principios teéricos y
metodoldgicos.

Las razones que han conducido a esta situacion hegemonica
son diversas, entre ellas, las condiciones sociopoliticas generadas
por la segunda guerra mundial, el desarrollo de métodos, técnicas y
procedimientos de base estadistica, entre otros. Sin embargo, sobresale
la vinculacién de la investigacidbn cuantitativa a los proyectos de
ordenamiento econémico capitalista de la postguerra, lo cual ha influido
profundamente en la investigacion social que se practica en América
Latina. Después de finalizada la segunda guerra mundial se concreta la
hegemonia de la investigacién cuantitativa en la investigacion social con
el empleo masivo de métodos y técnicas de base estadistica, proceso que
venia desarrollandose desde finales del siglo XIX. En el aspecto teérico-
conceptual habia recibido los aportes de la propuesta neopositivista del
estructural-funcionalismo y posteriormente de la Teoria del Desarrollo
(1950), que legitimé los proyectos dirigidos desde los centros de poder
mundiales (Europay EE UU)alos paises agrupados con fines clasificatorios
bajo la denominacién ambigua de paises de “tercer Mundo” para distinguir
a los paises que no habian desarrollado el modelo industrialista. Y en
el aspecto metodoldgico se sustenté en el empirismo metodolégico de
Paul Lazarsfeld. De esta forma la investigacion cuantitativa pasa a ser
empleada como instrumento tedrico-metodologico para el desarrollo de
planes de ordenamiento del mundo econémico por parte de las potencias
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capitalistas tanto europeas como estadounidenses, ganadoras en la
confrontacion bélica mundial.

Ahora bien, sin negar que se introdujeran cambios importantisimos a
nivel intelectual que impactaron en el proceso de investigacion social,no
se puede pensar que se trata de una nueva epistemologia o de la puesta
en marcha de una investigacién inédita. En efecto, esta expansion
tiene sus origenes en la utopia del desarrollo indetenible de las fuerzas
productivas, proclamado por los intelectuales de la modernidad y que
ahora a partir de finalizada la segunda guerra mundial es presentada
como una version reformulada de la busqueda del crecimiento econémico,
la justicia social y el fin de las desigualdades entre naciones, a través
de politicas econdmicas liberales, que exigian para alcanzar estos
propdsitos el concurso de investigaciones sociales que se centraran en las
variables macroeconémicas, en la planificacion normativa y generalizaran
los alcances de los estudios a fin de responder al desarrollo global del
capitalismo, valorando la neutralidad del investigador para garantizar la
asimilacion acritica de la Teoria del Desarrollo, anulando su capacidad
reflexiva. En fin, se apoyaron y promovieron los estudios que aportaran un
conocimiento de la realidad econdémica y social con criterios cientificistas.

Dos vertientes se aprecian en este proceso. Por una parte, el desarrollo
sostenido de los métodos y técnicas de medicion. Por otra parte, la fusion
de la investigacion social con la esfera politica o en otros términos, el
empleo masivo de la investigacion cuantitativa desde los centros de
poder hegemodnico. En primer lugar, el desarrollo y actualizacion de los
métodos, enfoques y técnicas. En un proceso continuo los miembros
de la comunidad cientifica asociados al paradigma cuantitativo venian
desarrollando y perfeccionando métodos, técnicas, instrumentos de
medida y nuevos procedimientos de analisis estadistico. Estos avances
influiran decisivamente en el florecimiento de la investigacion cuantitativa.

Dice Aliaga (2000) que en los primeros afios del siglo XX, en 1911,
se empleaban los test como tipo de instrumento en la admisién a las

universidadesy ya para “1928 se disponia de unos 1300 test estandarizados
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en Estados Unidos, y se habian desarrollado y sistematizado los
procedimientos de construccion”. (p.13). En 1915 aparecen los primeros
test colectivos de aptitud de Otis; en 1917 se desarrollan los “Army
Test”, que tendran una utilizacion extensiva, y una gran repercusion
social, durante la Primera Guerra Mundial. (p. 12). Acota nuestro autor
que en los afios 30 hubo un significativo desarrollo en la investigacion
aplicada fundamentado en la estrecha vinculacién entre el desarrollo
de procedimientos estadisticos, el de disefios experimentales y el de
instrumentos de medida, que generaron las investigaciones aplicadas.Asi
pues, estos avances ya habian sido puestos en practica en las ciencias
sociales en Europa y en especial por la sociologia norteamericana mucho
antes de la expansion de la investigacion cuantitativa a que estamos
haciendo referencia.

Vallejo (s/f) refiere al caracter histérico del surgimiento y posterior
desarrollo de las técnicas de investigacion social cuantitativas, sefialando
que desde sus inicios responden al proceso de investigacién social
institucionalizada durante el cual se utilizan técnicas “que podemos
llamar abstractas, desarrolladas bajo el dominante paradigma de la Fisica
newtoniana”. Afirma que en la época de postguerra su aplicacion se
hace hegeménica en la mayoria de las investigaciones sociales, donde
“la encuesta de respuestas y preguntas precodificadas y tratamiento
estadistico” es el la técnica extensiva la mas utilizada y resalta que dicha
técnica “se ajusta perfectamente a la fase del capitalismo de produccién’ (y
a) la democracia liberal representativa regida por el principio de mayoria.
Estas son técnicas extensivas: cuentan la extensién de un fenémeno”.

Sobre la naturaleza ontologica, epistemolédgica y metodologica de este
tipo de técnicas dice Goldmann (1972) que: “Encuestas, monografias,
estadisticas, microsociologia, sociometria (...) tienen en especial el
rasgo comun de realizar efectivamente el ideal durkheimiano de tratar
los hechos sociales desde el exterior, “como cosas” analogas a las cosas
de las ciencias fisicas”. (p.33). El autor cuestiona el pretendido caracter
neutral del cientifico social en la utilizacion de estos métodos y técnicas,
sefialando que: “en la mayoria de los casos, los partidarios de estos
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métodos que se pueden reunir bajo el nombre de descriptivos, incluso
antes de comenzar el trabajo, implicitamente han tomado ya partido por
el orden social actual, que consideran como natural y normal’. Luego
agrega que una particularidad de dichos métodos y técnicas consiste en
no poner en evidencia “los factores de transformacion y de renovacion de
una sociedad. (p. 59).

El autor define estos métodos como descriptivos porque a su juicio
soslayan la importancia del contexto histérico-social ya que describen
“un detalle sin contexto histérico-social, en el seno de un conjunto que se
reconoce implicitamente rigido y susceptible (en el mejor de los casos)
s6lo de cambios imperceptibles”. (Ibidem). Entre las corrientes tedricas
que los sustentan menciona, entre otras, las teorias psicologistas,
microsociologistas y relativistas. Es enfatico al afirmar que el rasgo
distintivo de la expansién de la investigacion cualitativa es su alejamiento
de la dinamica social:

La investigacion empirica (monografias, estadisticas,
encuestas, etc.), depende de un sistema de conjunto y sélo
responde a las preguntas que le hace el sociélogo. Tampoco
(abordan) la importancia de los diferentes factores de la
vida social. La enorme mayoria de las investigaciones de
este género (...) estan hechas de tal manera que impiden la
comprension de los grandes procesos sociales e histéricos.

(p. 62).

A la par con este desarrollo de las investigaciones cuantitativas los
postulados del cientificismo fueron utilizados para considerar como no
cientificas las investigaciones que utilizaban el método ideografico,
desarrolladas durante las décadas 1920-1930 por la escuela de Chicago,
mediante el Interaccionismo Simbolico. Un ejemplo es el caso del trabajo
de Thomas y Znaniecki sobre el campesinado polaco, publicado en 1927.
Al respecto escribe Cordoba et all (s/f) que a diferencia de la investigacion
empirico-analitica:

Esta investigacion mostré la posibilidad de realizar estudios
de campo siguiendo parametros cualitativos e involucrando
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al investigador con sus sujetos de estudios amén del
aprovechamiento de todo tipo de recuerdo biografico: diarios,
fotografias, recortes de periédicos alusivos, cartas familiares,
etc. Esta investigacion consagr6 a estos investigadores
en la comunidad cientifica, un poco antes del predominio
del empirismo socioléogico y el auge desmedido del
“surveyresearch”. El periodo de la cuantofrenia en el grafico
discurso de PitirimSorokin, y, mas tarde Wright Mills.

Se aborda de seguidas la otra vertiente de este proceso como lo fue
la relacion de la investigacion social con la esfera politica a través del
empleo masivo de la investigacion cuantitativa desde los centros de poder
hegemoénico.

Pic6 (1998) sefiala la importancia del austriaco Paul Lazarsfeld (1901-
1976) en la expansion internacional de la investigacién cuantitativa
asociada a la dimension politica. Dice al respecto que después de la
segunda guerra mundial se amplié la influencia de la investigacion
cuantitativa al punto de ejercer predominio en muchas de las instituciones
internacionales relacionadas con la investigacién social, ubicadas en
los centros de poder mundial. Fue objeto de criticas por pensadores
sociales tanto norteamericanos como europeos que cuestionaban
tedrica y metodologicamente el tipo de investigacion de base estadistica,
fundamentalmente por su adhesiéon al denominado “cientificismo” que
identifica la ciencia social con las ciencias naturales y desarrolla temas,
tales como, empirismo, objetividad, operatividad, neutralidad de los
valores, medida y cuantificacion.

Esta expansion internacional se apoyd en dos proyectos descritos
por Pollack citado por Picé. Por un lado, los esfuerzos europeos por
lograr la institucionalizacién universitariade la investigacién empirica.
Del lado americano se desarrollé un proyecto propiamente politico a
través de una estrategia internacionalde conquista de nuevos mercados
intelectuales donde participaron activamente las grandes fundaciones
Ford y Rockefeller:
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Mientras que a partir del final de los cuarenta la Fundacién
Rockefeller no financié mas que proyectos de investigacion,
la Fundacion Ford no se limitaba a los modelos tradicionales
de ayuda (financiacion de proyectos de investigacion,
financiacion de las universidades, bolsas individuales, etc.),
sino que contribuyé también a la institucionalizacion de la
investigacién empirica a través de la financiacién destinada
a la puesta a punto de grandes organismos de investigacion,
orientando de esta manera la politica de las ciencias sociales
de la posguerra. (Picé, ObCit).

El objetivo fundamental del apoyo de las fundaciones norteamericanas
fue “de reforzar la estandarizacion conceptual y técnica y de hacer
desaparecer las diferencias nacionales en la produccion de las ciencias
sociales”. De alli que apoyaron decisivamente la creacién de Institutos
de Estudios Avanzados en ciencias sociales en Francia, Viena, Austria,
Noruega, Programas de intercambio con Polonia y Yugoslavia y su
influencia se extendié hasta el Consejo Internacional de las Ciencias
Sociales de la UNESCO y la OCDE, desde donde se impulsaron trabajos
para abordar la relacién entre politica e investigacion social.

Al respecto el papel de Lazarsfeld fue fundamental:

Alli la influencia de Lazarsfeld también parece determinante.
A él le dan la tarea de redactar el capitulo Sociologia en las
tres enciclopedias oficiales editadas por la UNESCO. Es uno
de los expertos encargados de la Relacion entre las ciencias
socialesy los gobiernos destinada a inspirar las politicas de
los paises miembros de la OCDE en este dominio. Por medio
del Consejo Internacional de Investigaciones en Ciencias
Sociales de la UNESCO su concepcion de la sociologia
adquiere audiencia en los paises del Este. (Pico: 22).

Posteriormente, el investigador francés Raymond Boudon vy el italiano
Vittorio Capecchi fundaron en 1967 la revista “Qualitiy and quantity”
concebida como una revista de metodologia europeo-americana, con
dos objetivos muy precisos. Por una parte, someter a verificacion los
instrumentos utilizados en la investigacidn sociolégica, psicologica,
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antropolégica, econémica, etc.; y por otra parte, impulsar la integraciéon
metodolégica entre las distintas ciencias sociales de acuerdo con la idea
perseguida por Lazarsfeld y el equipo fundacional. Ideas estas que nos
hacen recordar la propuesta fisicalista del lenguaje del Circulo de Viena
para alcanzar la unidad de todas las ciencias incluidas las ciencias sociales
y la unidad de las ciencias a través del método de las ciencias naturales
propuesto por Popper.

El enfoque experimental fue extendido a las disciplinas del campo de
las ciencias sociales a través de la intensificacion del perfeccionamiento
de las técnicas estadisticas y los instrumentos de investigacion. Adquirié
mucha importancia el analisis de las respuestas de los individuos a las
preguntas del investigador, fortaleciendo asi el inductivismo y el empirismo.

La expansion internacional de la investigacion cuantitativa se sustenté
tanto en la relacion politica-investigacion social como en las cuatro reglas
del proceso metodolégico impulsado por Lazarsfeld, que consistian en
una especie de esquema inmutable, a saber: Para cada fenbmeno se
deberia contar con observaciones objetivas, como también con el aporte
de informes introspectivos. Una segunda regla establecia que en cuanto
a los estudios del caso estos deberian combinarse apropiadamente con
informacion estadistica, como requisito fundamental. La tercera regla
planteaba la obligatoriedad de la actualizaciéon de los datos recabados
se aprecia en el principio de que la informacion actual deberia ser
complementada con informaciéon sobre fases anteriores de lo que se
estaba estudiando. Como cierre la cuarta regla exigia combinar los datos
«naturales con los experimentales». Por experimentales se entiende
cuestionarios e informes solicitados y por naturales datos tomados de la
vida diaria sin interferencias del investigador (Pic6, Obcit).

En resumen, los esfuerzos de Lazarsfeld consolidan la hegemonia de
la investigacion cuantitativa:

A principios de los afios sesenta la empresa de Lazarsfeld
alcanza su apogeo. Su concepcidn de la sociologia ha llegado
a ser dominante en casi toda Europa. Durante esos mismos
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afos y frente a la demanda creciente de las administraciones
del Oeste y del Este, las grandes burocracias internacionales,
la UNESCO y la OCDE, consagran importantes trabajos a los
problemas de la relacién entre politica e investigacion social.
(Ibidem)

El origen histérico de la hegemonia del paradigma cuantitativo en
estos paises se ubica igualmente después de la Segunda Guerra Mundial
por intermedio del disefio de proyectos de alcance mundial, sustentados
teéricamente en las Teoria del Desarrollo y del Capital Humano,
fundamentalmente, auspiciados y dirigidos por Comisiones altamente
burocratizadas donde destaca el papel de Estados Unidos. Dichas
agencias tuvieron asiento en Europa, Asia, el Lejano Oriente y América
Latina; posteriormente, se crearon dos mas, para Africa y Asia Occidental.
Su proposito fundamental fue la construcciéon del mundo de la posguerra
bajo la reformulacién de la idea decimonénica del desarrollo infinito, propia
de la modernidad.

Ruy Mauro Marini (1994) afirma que desde 1948 en América Latina
la CEPAL (Comision Econémica para la América Latina) fue la agencia
difusora de la Teoria del Desarrollo que se elabord en Europa y estados
Unidos al finalizar la segunda Guerra Mundial. Escribe el autor:

(...) buscaron convencer a los nuevos Estados de que a ellos
también se abrian posibilidades de progreso y bienestar.
Bajo la denominacién genérica de teoria del desarrollo, los
planteamientos de los grandes centros nacen en érganos
gubernamentales o instancias a ellos asociadas, se difunden
en las universidades y centros de investigacion y se traspasan
a agencias internacionales.

El desarrollo fue presentado como un “continuum evolutivo”, muy
cercano a la concepcién ontolégica de concebir la realidad social como
una realidad genética, como una especie de 6rgano biologico susceptible
de avanzar de un estado a otro de manera gradual, sistematica, con lo
cual se postulé que el cambio social puede ser dirigido bajo funciones
preconcebidas. Para Ruy Mauro Marini (obcit) el tipo de investigacion
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social que acompafnd estos proyectos fue la investigacion cuantitativa,
afirmando al respecto que la investigacion social que fue asociada al
modelo de desarrollo planteado desde los centros de poder se baso6 en
criterios cuantitativos a través de una serie de indicadores, entre los que
menciona: Producto real, grado de industrializacion, ingreso per capita,
indices de alfabetizaciéon y escolaridad, tasas de mortalidad y esperanza
de vida, etc., destinados a clasificar a las economias del sistema mundial
y a registrar su avance en la senda del desarrollo. Las caracteristicas de
la investigacién social que pasé a ser hegemonica es referida por el autor,
como siendo descriptiva, sin capacidad explicativa.

Los inconvenientes de esa metodologia son evidentes. Al
ser esencialmente descriptiva, no posee cualquier capacidad
explicativa. El resultado a que arriba es una perfecta
tautologia: una economia presenta determinados indicadores
porque es subdesarrollada y es subdesarrollada porque
presenta esos indicadores. Girando en circulo, el analisis no
puede aspirar sino a establecer correlaciones verificables,
que no arrojan de por si ninguna luz sobre las cuestiones
referentes a causa y efecto.

Para el autor este tipo de investigacion social se adapté a los postulados
del desarrollismo que se convierte en la teoria dominante que orientara los
procesos de investigacion.

De esta forma, el alcance y/o la expansion y posterior hegemonia
en las ciencias socialesdel paradigma cuantitativo tuvo como contexto
la expansién del modo de produccidon capitalista que establecié en un
contexto mundial no s6lo nuevas relaciones de sujecibn economicas,
politicas, financieras, sino que en la medida en que las élites gobernantes
se relacionaban de manera desigual con los polos hegeménicos, afirma
Gurdian-Fernandez (Obcit): “Lo que a su vez trajo aparejado que junto
a la dependencia latinoamericana de Estados Unidos desde este mismo
centro de poder nos viene una fuerte corriente investigativa. (p. 48).

Es de destacar que, en las sociedades industriales el desarrollo fue
orientado hacia la creacion de una sociedad tecnoldgica, que exige
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ademas de ingenieros y tecnélogos de la cualificacion profesional de los
investigadores sociales. La investigacion social se hace instrumental y
dependiente de la economia y de los fundamentos y propésitos de los
tecnécratas de la planificacion normativa, lo cual reforzaria la integracion
en el sistema socioecondmico mundial de los paises atrasados. Dice
Hinojal (1991:3), que ello ha dado lugar a numerosas investigaciones mas
empiricas que teoricas que se caracterizan por aceptar la racionalidad
técnica que intenta predecir y controlar los fendmenos sociales. Adoptan
de la posicién normativa la busqueda de la certeza del conocimiento, la
facticidad y racionalidad en la adecuacion de los medios afines previamente
establecidos.

En su expansion la investigacion cuantitativa ha difundido sus
dimensiones ontoepistemoldgicas, éticas, politicas y sus instrumentos
metodolégicos estrechamente relacionados con sus presupuestos
conceptuales. Entre sus conceptos mas resaltantes estan: estructura,
sistema, funciones, estabilidad, consenso. Ontol6gicamente concibe las
sociedades humanas como sistemas funcionales. Epistemoldégicamente
propone que el conocimiento se produzca a través de relaciones basadas
en los supuestos tedricos de la neutralidad cientifica, presentandosele
como una actividad neutra, rigurosa. No muestra interés por abordar el
dinamismo, el conflicto ni el cambio social. Asimismo, no potencia el debate
sobre la relacién entre la teoria y la metodologia, de donde como se sabe
surgen los nuevos planteamientos en cualquier campo del saber cientifico-
social. A pesar de las criticas contintan el apego al enfoque positivista
de las ciencias sociales, el cual con fuerte caracter normativo tiene la
particularidad de considerar “técnicos” los problemas de indole politica
e ideoldgica. Etica y politicamente esconde los valores, los compromisos
politicos y con ello el caracter politico e ideolégico subyacente en todo
proceso de produccién de conocimiento sobre lo social.

Este caracter ideoldgico se evidencia en los Programas econdmicos,
educativos y de Salud, los cuales utilizan la informacién que provee la
investigacion cuantitativa que al ser utilizada en el disefio de estos
Programas invisibilizan a los seres humanos al adscribirlos a variables
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macroecondmicas. En este sentido veamos los argumentos de
Dominguez (2009) con respecto a Programas Educativos: “Utilizan
categorias universalistas, que aplican a todos los sistemas educativos
(...) desde la mirada hiper-funcionalista de los técnicos neoliberales, se
construye un plano homogéneo de indiferenciacion y se aplica el modelo
sin adaptaciones, sin tener en cuenta la realidad de cada pais (pp.3-4).

Es de sefalar que toda propuesta de intervencion social se topa con
intereses politicos, econémicos y culturales, presentes en las sociedades
los cuales influyen en las decisiones sobre la realizaciéon o no realizacién
de ciertas intervenciones. La propuesta neopositivista de ordenamiento
de lo social intenta superar estos problemas atribuyéndole las tareas
de intervencion a un grupo o clase que actuaria despojado de valores,
expectativas e intereses con respecto a los individuos y a los contextos
objetos de la accioén transformadora.

Al respecto Bonal (1998) sefiala que:

La incorporacion de cientificos sociales en comisiones
gubernamentales y en puestos de asesoramiento a gestores
politicos comportara una sociologia o0 una economia de
<ingenieria social>, adentrada en los propios aparatos
del Estado, que, mas alla de proporcionar un saber para
la planificacion, financiaciéon y distribucién de la actuacion
publica, servira de base de legitimacion cientifica de las
decisiones politicas. (p.31).

La investigacidon cuantitativa deviene entonces, en una practica
ideolégica que no muestra interés en los hombres al no concebirlos como
actores sociales sino que propone la creacidon de una éliteintelectual
(Comte) o de un grupo de expertos tecnécratas (Popper) para direccionar,
controlar y predecir el desarrollo de las sociedades,que actuaria despojado
de valores, expectativas e intereses con respecto a los individuos y a los
contextos objetos de la accién transformadora. Es lailusion tecnocratica del
positivismo de crear un grupo social neutro, consumidor de conocimientos,
asépticos sociales, libres de valores.
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CONCLUSIONES

La perspectiva epistemologica objetivista en las ciencias sociales a
pesar de las modificaciones introducidas por el movimiento revisionista de
comienzos del siglo XX y que de hecho han contribuido a su constitucion
actual sigue apegada al modelo de las ciencias naturales. Ello explica por
qué los cientificos sociales cientificistas no han superado las limitaciones
que adolece el espiritu positivo para explicar la realidad social lo cual se
evidencia en la falta de respuestas teoricas y practicas que justifiquen las
razones ontoldgicas, epistemologicas, metodoldgicas, éticas y politicas,
del alejamiento de la investigacion cuantitativa de lo socialmente humano.
Al contrario, sus intereses y esfuerzos intelectuales se orientaron y
se orientan en la actualidad bajo una actitud reformista que mas que
transformar pasé a legitimar esta separaciéon a través de postulados
l6gicos, apegados al empirismo y a la concepcion objetivista de realidad
social.

Como se ha visto, se trat6 de mantener la vigencia del paradigma
cuantitativo que le es inherente sin afectar sus presupuestos
ontoepistemolégicos asumiendo las reinterpretaciones que en el seno de
las ciencias naturales respondieron a los avances de la época, en especial
en el campo de la fisica cuantica. Lo que permite afirmar que el traslado alas
ciencias sociales de las ideas generadas en dicho movimiento revisionista,
sin negar los esfuerzos intelectuales, fue eso mismo, un proceso de
revision, una accion reformista, ante las evidentes contradicciones de la
ciencia social positivista que por cierto no son eliminadas por la nueva
propuesta epistemoldgica y de hecho se mantienen, bajo modificaciones
y por lo tanto no se trata de cuestiones epistemolégicas de fondo. Entre
otras es posible mencionar: la concepciéon de la realidad social como
entidad externa a los hombres; la busqueda, ahora como “ideal regulador”,
de la objetividad cientifica; el rechazo a la inclusion de las construcciones
subjetivas de los seres humanos como fuentes de conocimiento en la
investigacion social y por ende a la reflexividad del investigador y de los
participantes en la investigacién. Todo lo cual reafirma el viejo propésito
del positivismo clasico de objetivar a los hombres, sus acciones sociales,
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sus construcciones subjetivas. Asi pues, no se tratdé de sustituir una
perspectiva epistemol6gica por una nueva, ni se produjo el surgimiento
de un nuevo paradigma, que de haberse producido deberia responder a lo
esencialmente humano.

Estas nuevas ideas epistemologicas sélo impactaron a la ciencia social
de naturaleza positivista o si se prefiere a la ciencia positiva de la sociedad
sustentada en el espiritu positivo y subyacen en la propuesta de la
combinacion y/o integracion de métodos en la investigacion social, la cual
ha sido denominada integraciéon de métodos cuantitativos y cualitativos
(Bericat, 2000). La epistemologia cientifista en las ciencias sociales
considera esta combinacion factible y si se quiere necesaria bajo la
creencia que los métodos y las técnicas son herramientas neutras, logicas,
objetivas y orientadas a la resolucion de problemas previamente definidos.
En la actualidad esta propuesta se expresa en la Teoria Fundamentaday en
el Analisis del Discurso y/o de Contenido y en la tendencia metodologicista
denominada “cuanticualitativa/cualicuantitativa”.

Es de sefialar que, la ciencia social basada en la perspectiva
epistemolégica interpretativa no fue influida por las creencias
neopositivistas. Ejemplos lo constituyen dos escuelas de pensamiento e
investigacién social que no asumieron los planteamientos cientificistas: la
Escuela de Chicago que entre los afios veinte y treinta del siglo pasado
desarroll6 los métodos cualitativos realizando estudios sobre la naturaleza
social e interactiva de la realidad a través de historias de vida (Sandin,
2003); asimismo la Escuela de Frankfurt cuyos origenes tempranos se
ubican en 1923 y las corrientes tedricas como el interaccionismo simbdlico
de Blumer que surge en 1938.

Es posible afirmar que la perspectiva epistemologica objetivista
presenta una continuidad con las propuestas del positivismo clasico en
cuanto que es notoria la ausencia dela pregunta por el ser ontolégico del
hombre que se hace evidente no solo en el plano tedérico sino también en
el plano metodoldgico, ético y politico. Ello explica por qué las corrientes
tedricas, enfoques y propuestas metodolégicas, que se sustentan en los
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postulados de esta perspectiva epistemoldgica, asientan sus fundamentos
en el “olvido” del significado del ser del hombre lo que implica asumir la
creencia del desarrollo de investigaciones sociales sin actores sociales
donde solo tienen cabida los sujetos seleccionados para las encuestas.
En consonancia con estos postulados difunde y profundiza el cientificismo
lo que ha conducido a la pretension neopositivista de naturalizar lo social
con el propédsito de objetivar la existencia humana. Esta objetivacion
reafirma la vocacién empirista en los procesos de la investigacion social
cuantitativa ya que sus fundamentos ontoepistemolégicos mantienen la
importancia del método cientifico en la investigacion social concibiéndolo
como adecuado para el estudio tanto de la ciencia natural como de la
ciencia social.

La epistemologia objetivista en las ciencias sociales se deslegitima
con respecto a lo social ya que no aborda los presupuestos filoséficos de
incertidumbre a partir del hombre, del ser humano en sus relaciones con el
mundo, con los otros hombres y con los objetos, en total desacuerdo con la
afirmacion de Martin Heidegger (1953) quien plantea que el hombre no esta
enfrentado al mundo sino que forma parte de él siempre en condicion “de
poder-ser”; precisando que “el-ser-del hombre” consiste en estar referido
a posibilidades y este referirse se efectia no en un coloquio abstracto
consigo mismo, sino como existencia humana, en el “coestar con los
otros” que significa existir concretamente en un mundo con otras personas
y objetos en relaciones intersubjetivas. Muy al contrario, los postulados de
la perspectiva epistemoldgica objetivista se diluyen en operaciones ldgico-
estadisticas orientadas por la teoria de las probabilidades que contribuyen
a descalificar bajo la connotacion de no cientificas a las disciplinas que no
se acogen al método cientifico.

Para finalizar, la perspectiva epistemolédgica objetivista establece la
vinculacion de la ciencia social positivista con la esfera politica a través
del paradigma cuantitativo. Ello debido a que el caracter l6gico que le
atribuye a la investigacion social ha estandarizado las investigaciones
generalizando sus procedimiento a escala planetaria, con lo cual la ciencia
social neopositivista establece estrechas vinculos con las relaciones de
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poder lo cual induce al mantenimiento del status quo, la monopolizacion,
divulgacién y traslado del conocimiento por parte de una élite intelectual
burocratizada, mayormente al servicio de poderes hegemoénicos.

Lo anterior reafirmaque el paradigma cuantitativo se ha convertido en
una ideologia por su caracter en apariencia neutro para explicar la realidad
social debido a que despoja de valores éticos a la investigacion social,
rechazando, bajo el mito del laboratorio social, la subjetividad, impidiendo
la libre creatividad del investigador aduciendo la neutralidad cientifica.
Ademas, niega la importancia de la reflexividad y la interpretacion como
fuentes de produccién de conocimiento. Los instrumentos que utiliza
despersonalizan la investigacion ya que los sujetos de investigacion pasan
a ser definidos como sujetos de encuesta haciendo caso omiso de sus
expectativas e intereses; no se les considera capaces de interpretar sus
condiciones de vida. Todo ello hace que la investigacién cuantitativa esté
conectada a “una concepcién liberal o liberal-reformista de la politica”.
(Hinojal, obcit: 137).

Un ejemplo claro de la hegemonia de la investigacion cuantitativa
se observa en el apoyo que sus presupuestos les proporcionan a los
investigadores sociales cientificistas en el analisis que realizan a partir
de la 6ptica economicista y de la perspectiva tecnocratica, de un proceso
de gran complejidad como lo es el proceso de globalizaciéon. Estos
estudios hacen énfasis s6lo en una caracteristica muy apreciable de la
globalizacion como lo es su extraordinaria expansion, la complejizacidon
de las actividades relacionadas con la globalizaciéon de la economia, la
comunicacion y la informacién, abandonando el estudio de la produccion
simbdlica, lo que evidencia que no le atribuyan ninguna importancia a los
procesos intersubjetivos como fuentes de produccién de conocimiento.

Posiciones contrarias a esta hegemonia del paradigma cuantitativo
surgen en este debate han surgido en la actualidad. En efecto, se difunden
las ideas de investigadores/as sociales que destacan la importancia del
paradigma cualitativo para realizar el estudio de los fenémenos sociales,
en especial los procesos socioculturales locales. En este sentido
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interpretamos las ideas que expresa la psicéloga venezolana Wiesenfeld
(2006) cuando escribe: “tanto las comunidades locales como la sociedad
civil estan compuestas por personas cuyas acciones ocurren en escenarios
particulares, esto es, en lugares, de modo que los tres, personas, lugares
y procesos, conforman una totalidad no susceptible de ser fragmentada”

(p. 52).

Esta autora propone como alternativa a este enfoque cuantitativista el
construccionismo social citando las reflexiones de Sampson (1989) para
avalar la idea de que se trata de la necesidad de “una nueva teoria para
la psicologia, que responda a los cambios y a las demandas producidas
por la era de la globalizacion (es decir) una perspectiva constitutiva del ser
humano, desde la cual no tiene sentido hablar de personas abstrayéndolas
de sus comunidades particulares, porque estas son aspectos esenciales
de sus identidades personales” (p.52). La autora destaca los aportes de
autores socioconstruccionistas para “la reivindicacion de las comunidades
locales amenazadas por los procesos de globalizacion, a través de
practicas sociales que las visibilicen y reafirmen en sus particularidades,
las cuales (...) se refuerzan y enriquecen en su apertura al intercambio
con otros actores, procesos y lugares” (Ibidem). Hace un llamado a las
instituciones, docentes, investigadores y estudiantes:

Las universidades, como centros docentes y de investigacion,
pueden y deben jugar un papel importante en la formaciéon
de recursos humanos preocupados por los procesos de
globalizacion, y por ende interesados y capacitados en
el desarrollo de investigaciones orientadas a comprender
los diferentes significados de estos procesos, a propiciar
en distintos sectores una reflexion critica acerca de
ellos, a promover procesos identitarios y reivindicativas
y transformadoras de las condiciones sociales opresoras
(Ibidem).

Si bien es cierto que la globalizacién es un proceso caracterizado
por la transformacion de los sistemas productivos, financieros y
organizativos no se debe olvidar que estos procesos inciden tanto en
las formas institucionales de los paises como en la produccion cultural
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asociada indisolublemente a la participacion ciudadana, a la organizacién
comunitaria y las formas de producir locales. Por lo tanto, junto al analisis
de los desarrollos tecnolégicos que han apuntalado la globalizacién de
la economia debe incluirse la interpretacién de los fenbmenos sociales
subjetivos, tales como, la produccién de simbolos, significados, creencias,
imagenes, representaciones sociales, entre otros. Sin embargo,es
necesario sefialar que la investigacion de base positivista no aborda, debido
fundamentalmente a sus propios fundamentos ontoepistemoldgicos, el
estudio de la produccién simbdlica, lo que evidencia que no le atribuye
ninguna importancia a los procesos intersubjetivos, como fuentes de
produccion de conocimiento, para la comprension de este proceso
neoliberal.

En sintesis, la investigaciéon social cuantitativa dominante de enfoque
empirico-analitico, basada en la perspectiva epistemolédgica objetivista
excluye las identidades colectivas, las manifestaciones culturales, las
formas de participacién y asociaciéon productiva comunitarias locales
construidas en condiciones histéricas determinadas.

REFERENCIAS

Aliaga Abad, Francisco (2000). Bases epistemolégicas y proceso de
investigacién psicoeducativa. Valencia-Espafia: Universidad de
Valencia (Edicion digitalizada)

Alonso Hinojal, Isidoro. (1991). Educacién y sociedad. Las sociologias de
la Educacién. Madrid: Centro de Investigaciones Sociolégicas (CIS)-
Siglo XXI de Espafia Editores S.A. Colecciéon Monografias, N° 21

Ballester, Lluis (1999). “La légica situacional de Karl Popper y la
metodologia de la investigacion social y educativa”. Espafia-Universitat
de les llles Balears. EnRELIEVE, Volumen 5, N° 2. Consultado en www.
uv.es/RELIEVE/N5N2/RELIEVEV5n2_1.htm (22/11/2011).”

Bermudez, Luis; Cérdova, Victor y Gonzélez, Maria. (s/f). “El método
etnografico”. En Metodologia de la investigacion Ill: Métodos cualitativos.
Caracas: Universidad Nacional Abierta. Instituto de Investigacién y
Postgrado

Revista de Investigacion N° 78 Vol. 37. Enero-Abril 2013 48



La perspectiva epistemoldgica objetivista y la hegemonia de la investigacion cuantitativa
en las ciencias sociales

Bonal, Xavier (1998). Sociologia de la Educacion. Una aproximacion
critica a las corrientes contemporaneas. Barcelona: Ediciones Paidés
Ibérica, S. A

Corbetta, Piergiorgio. (2007). Metodologia y Técnicas de Investigacion
Social. Espana: McGraw-Hill/Interamericana de Espafia, S.A.U

Damiani, Luis. (1997). Epistemologia y ciencia en la modernidad. El
fraslado de las ciencias fisicos-naturales a las ciencias sociales.
Caracas: FACES/ UCV

Dominguez, Idalmys cruz. (2009). “Breve evolucién de los sistemas
educativos latinoamericanos: necesidad de la educacién para el
desarrollo sostenible”. En: Revista |beroamericana de Educaciéon, n°
49/7 — 25 de junio de 2009

Goldmann, Lucien. (1972). Las ciencias humanas y la filosofia. Buenos
Aires: Ediciones Nueva Visién

Gonzalez Rey (2000). Investigacion cualitativa en psicologia.Rumbos y
desafios. México: International Thompson Editors

Guba, E. G. (1991). The alternative paradigm dialog. In The Paradigm
Dialog. Newbury Park, California: SAGE. Traduccion: profa. A Maria
Castro de Nufiez

Gurdian-Fernandez, Alicia (2007). EI paradigma cualitativo en la
investigaciéon socio-educativa. San José, Costa Rica: Coordinacion
Educativa y Cultural Centroamericana (CECC) y Agencia Espafola de
Cooperacioninternacional (AECI)

Heidegger, Martin. (1927). Ser y Tiempo. Traduccién, prélogo y notas de
Jorge Eduardo Rivera. Séptima Edicion (1953). Edicidon electronica de
www.philosophia.cl / Escuela de Filosofia Universidad ARCIS

Heler, Mario. (ed.) (2002) Filosofia social & Trabajo Social, Elucidacion de
una profesion. Buenos. Aires: Biblos, capitulo I, pp. 4-7 y capitulo Il, pp.
33-46.

Ibafiez, Tomas.(2001). Psicologia social construccionista. México:
Universidad de Guadalajara

Marini, Ruy Mauro.(1994).“La crisis del desarrollismo”.En: http://
www.mariniescritos.unam.mx/026_crisis_desarrollismo_
es.htm

Moya, Carlos. (1979). Socidlogos y sociologia. México: Siglo veintiuno

49 Revista de Investigacion N° 78 Vol. 37. Enero-Abril 2013



Efrain Mdrquez Pérez

Murcia, Napoleén y Jaramillo Luis. (2001). “La complementariedad como la
posibilidad en la estructuracién de disefios de investigacion cualitativa”.
En Revista Cinta de Moebio, diciembre, numero 12. Chile: Facultad de
Ciencias Sociales. Universidad de Chile

Nubiola, Jaime. (1999).“Neopositivismo y filosofia analitica: balance de
un siglo”. En Revista Filosofia nel XX secolo, Acta Philosophica, VIII/2,
1999. Roma: Pontificia Universita de Della Santa Croce

Pico, Josep. (1998). “Teoria y empiria en el analisis socioldgico: Paul F.
Lazarsfeld y sus criticos”. En Papers, N° 54, pp. 9-48. Universitat de
Valéncia. Departament de Sociologia. Valéncia

Sandin Esteban, Ma. Paz (2003). /nvestigacion Cualitativa en Educacion:
Fundamentos y Tradiciones. Espafia: Mc Graw Hill

Toboso, Mario. (2006). “La Teoria Cuantica, una aproximacion al universo
probable”. En: Revista electronica de ciencia, tecnologia, sociedad y
cultura.  Disponible:http://www.tendencias21.net/La-Teoria-Cuantica,-
una aproximacion-al-universo-probable_a992.htmi

Vallejos, Antonio. (ANO). “Algunas Notas Sobre Técnicas de Investigacion
Social’. En: http://www.uned.es/611087/tema%202%20b.doc

Wiesenfeld, Esther. (2006). “El rescate de las comunidades en el marco
de la globalizacién”. En Athenea Digital, 9, 46-47. Disponible en: htpp://
Antalya.uab.es/athenea/num9/Wiesenfeld.pdf

Revista de Investigacion N° 78 Vol. 37. Enero-Abril 2013 50



